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O ZAKAZIE DEMONSTRACJI

Nawet bedac w Ameryce nie moge sie powstrzymac od komentarza w zwiazku z zakazem demonstracji lesbijek i gejow w Warszawie. Uwazam to za tak grozny precedens dla naszej watlej demokracji, ze przesylam ten komentarz z za oceanu (stad brak polskich liter).

Prezydent Warszawy zakazal demonstracji pewnej grupie spolecznej. To, ze grupe ta stanowily mniejszosci seksualne nie jest zupelnie istotne. Nasza konstytucja gwarantuje rowne prawa wszystkim. Istota problemu jest to, ze administracja zakazala demonstracji grupie obywateli. A to jest naruszenie praw obywatelskich. Administracja nie jest bowiem uprawniona do decydowania komu te prawa przysluguja. One przysluguja wszystkim bez wyjatku. Obywatele sa rowni. To gwarantuje Konstytucja.

Uzasadnienia odmowy, ktore podala prasa sa co najmniej nieprzekonywujace. Motywowanie odmowy tym, ze zgoda grozilaby kontrdemonstracja, jesli ta motywacje przyjac powaznie, wykazuje bezradnosc administracji. Przeciez wyznaczanie trasy i czasu manifestacji jest prawem prezydenta. Niemoznosc skoordynowania dwoch demonstracji nie moze być problemem dla zarzadu poltoramilionowego miasta.

Natomiast motywacja, ze wiekszosc obywateli tej demonstracji nie chce, jest grozna. Oznacza to bowiem, ze chcemy zalozyc kaganiec na wszystkie wypowiedzi, ktore sa niewygodne dla wiekszosci. A wiec prezydent moglby zakazac demonstracji swych przeciwnikow, motywujac, ze on zostal wybrany przez wiekszosc obywateli, a wiec wiekszosc nie zyczy sobie jego krytyki. Albo zakazac wypowiedzi opozycji w Sejmie, bo przeciez opozycja jest w mniejszoci a sejmowa wiekszosc krytyki sobie nie zyczy. I już jestesmy z powrotem w PRLu.

Demokracja to nie tylko rzady wiekszosci, ale rowniez niezbywalne prawo mniejszosci do wyrazania swej opinii.

Rozbawily mnie wypowiedzi jednej pani profesor w prasie, ze jest przeciwna tej demonstracji, bo moze ona zachwiac jej swiadomoscia. To rozbrajajaca szczerosc przyznawac sie do braku ustabilizowanych pogladow i przekonan. A jak sie Pani Profesor chroni przed reklamami? Czy one nie zachwieja jej swiadomoscia?

Caly ping-pong jaki sie odbyl pomiedzy biurem Prezydenta Warszawy a Wojewoda byl rowniez zenujacy. Wykazal z cala dobitnoscia bezradnosc i slabosc administracji rzadowej niezdolnej do obrony praw obywatelskich. A wszyscy tak bardzo chca panstwa silnego, w ktorym wladze samorzadowe reprezentowalyby prawa i interesy wszystkich spolecznosci lokalnych, a administracja rzadowa gwarantowalaby realizacje zasad okreslonych w konstytucji.

Stosowanie zasad demokracji w praktyce nie jest latwe. Problem konfliktow, jakie moga wynikac w zwiazku z demonstracjami rozwazalismy w czasie prac nad ustawami samorzadowymi w 1990 roku. Opisywalem te dyskusje w moich publikacjach. Wydawalo sie ze przyjete rozwiazania prawne sa zgodne ze standardami demokracji. Okazuje sie ze można je omijac. Stworzono precedens, ktory moze byc wykorzystywany w przyszlosci. Mam jednak nadzieje, ze tak nie bedzie, ze demokracja sie obroni, nawet przed tymi ktorzy sa zasluzeni dla jej odbudowy w Polsce.

